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Polityka spoteczna jest zawsze zanurzona w kontekscie kulturowym, w ktérym
zostata zaprojektowana 1 w ktérym jest wdrazana. To szeroko rozumiana kultura
determinuje model polityki spotecznej 1 ksztatt zwiazanych z nig instytucji.

Poprzez polityke spoleczng mozna zmienia¢ wiele cech kulturowych spo-
teczenstwa, modyfikowac i1 kreowac je zgodnie z planowanymi, jawnymi lub
ukrytymi motywami politycznymi, chociaz niektore efekty wdrazanych rozwia-
zan moga by¢ nieprzewidywalne.

Redaktorzy 1 autorzy opracowania: Kultura a welfare state. Wartosci i poli-
tyka spoleczna w perspektywie porownawczej, przyznaja atrybut prawdziwosci
obu powyzszym zdaniom. Staja na stanowisku, ze kultura 1 polityka spoleczna
sa wzajemnie powiazane w sieci skomplikowanych, prawie zawsze dwustron-
nych oddziatywan.

Redaktorzy ksiazki to uznani w Europie badacze rozmaitych aspektéw po-
lityki spotecznej. Wim van Oorschot jest profesorem socjologii Uniwersytetu
w Tilburgu, honorowym profesorem Centre for Comparative Welfare Studies na
uniwersytecie w Aalborgu dyrektorem European Data Center for Work and We-
Ifare oraz honorowym prezydentem 1 wspotzatozycielem ESPAnet — European
Social Policy Analysis Network. Opublikowatl wiele prac z zakresu ilosciowe;j
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porownawczej analizy polityki spotecznej, kapitatu spotecznego, ubdstwa i jego
spotecznej percepcii.

Birgit Pfau-Effinger jest profesorem socjologii Uniwersytetu w Hamburgu.
W swoich badaniach zaymowatla si¢ kulturowymi uwarunkowaniami funkcjono-
wania instytucji, analizami polityki spotecznej w zakresie opieki nad dzieckiem,
problematyka formalnego i nieformalnego rynku pracy oraz kwestiami gendero-
wymi w odniesieniu do problematyki polityki spoteczne;.

Michael Opielka to z kolei profesor polityki spotecznej na uniwersytetach
w Jenie 1 Bonn, a takze dyrektor Instytutu Ekologii Spotecznej w Koenigswinter.
Jego zainteresowania badawcze koncentrowaty si¢ na kwestach socjologii religii
1 jej wpltywu na polityke spoleczna, teoriach polityki spotecznej oraz ekologii.
W 2006 roku Jadwiga Nadolska zrecenzowata na tamach ,,Problemow Polityki
Spotecznej” jego autorska ksiazke poswiecong idei dochodu gwarantowanego.

Redaktorzy tomu podkreslajq szczegdlne znaczenie opracowane] przez Birgit Pfau-
Effinger ramy teoretycznej kultury welfare podczas konceptualizacji idei tej ksigzki.
Zreferowana w tym numerze ,,Probleméw Polityki Spotecznej” koncepcja rozpatry-
wania kwestii skomplikowanych relacji kultury 1 polityki spotecznej autorstwa nie-
mieckiej socjolozki jest dla autoréw kluczowym punktem odniesienia. Zbior tekstow
wydanych przez wydawnictwo Edward Elgar, wraz z szerokim wprowadzeniem re-
daktoréw stanowi pierwsza tak szeroka i wielowatkowa probe poszerzenia pola reflek-
sji w nurcie welfare studies o perspektywe kulturotworcze;j roli polityki spotecznej 1 a
rebours: analize ksztaltowania si¢ polityki spotecznej w oparciu o szeroko rozumiany
kontekst kulturowy. Jak pisza redaktorzy: ,,Koncept kultury welfare, na ktorym opiera
si¢ nasze podejscie w niniejszym tomie, odnosi si¢ do zbiorowych znaczen 1 wyobra-
zen dotyczacych welfare state w danym spoleczenstwie oraz do sposobu, w jaki welfa-
re state jest zakorzenione w danym spoteczenstwie. Zawiera doktryny, wartosci i ide-
aly odnoszace si¢ do welfare state 1 definiujace stan idealny, do ktérego odwotywac
si¢ beda aktorzy spoteczni, instytucje polityki spotecznej oraz konkretne rozwiazania
formutowane w praktyce politycznej. Kultura welfare nie musi by¢ uporzadkowana
1 logicznie spdjna. W tym podejsciu warto podkreslac, ze konstrukcje znaczeniowe
sq tworzone 1 reprodukowane za posrednictwem spotecznych praktyk aktorow spo-
fecznych. Kultura welfare réwniez moze si¢ zmienia¢ poprzez konflikty, negocjacje
1 dyskurs miedzy aktorami spolecznymi. Rozne grupy spoteczne moga mie¢ swoje
specyficzne wizje dotyczace istniejacej lub pozadanej kultury welfare, ktére moga
by¢ wieloznaczne lub wzajemnie sprzeczne. Dominujace w nich kulturowe wartosci
11deaty moga zawezac spektrum mozliwych do realizowania w danej kulturze welfare
elementow polityki spotecznej. Badanie kultury welfare w narodowych kontekstach
moze si¢ przyczyni¢ do zrozumienia roznic pomiedzy poszczegdlnymi narodowymi
politykami spotecznymi. Zas podstawowe wartosci, na ktdrych opiera si¢ kultura we-
[fare, ale takze stopien koherencji kulturowej podstawy organizacji welfare (welfare
arrangement) moga réznic si¢ w czasie 1 przestrzeni” (s. 11).
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We wprowadzeniu redaktorzy tomu wskazujq takze na szersze inspiracje
teoretyczne, identyfikujac rozmaite czynniki, ktore uzasadniaja podjecie kultu-
rologicznej analizy polityki spotecznej. Badacze opisuja rozne antropologiczne
ujecia kultury 1 ich konsekwencje dla przyjetej przez nich perspektywy. Bardzo
mocno podkreslaja takze role dwudziestowiecznego kulturowego zwrotu w na-
ukach spotecznych, ktory z opdznieniem 1 z mniejszymi niz w innych subdyscy-
plinach konsekwencjami wptynat na nauke o polityce spoteczne;.

Podejscie proponowane przez redaktorow tomu, koncentrujace si¢ na wza-
jemnych relacjach szeroko rozumianej kultury i polityki spotecznej, by nie by¢
tylko powierzchownym 1 artefaktualnym opisem i zaproponowa¢ uzasadnione
interpretacje, musi siega¢ znacznie glebiej niz standardowe, najczesciej iloscio-
we analizy porownawcze danych statystycznych dotyczacych dystrybucji srod-
kéw na rézne elementy polityki spolecznej, instytucjonalne analizy organizacji
welfare state lub badania opinii prowadzone w ramach wielkich migdzynarodo-
wych sondazy, takich jak European Social Survey, European Values Study lub
International Social Survey Programme. Takie elementy programu badawczego
powinny by¢ poglebione o perspektywe antropologiczna 1 historyczng, zmierza-
jaca w kierunku poglebionego, ,,ggstego” opisu, by uzy¢ stynnej frazy Clifforda
Geertza. Podejscie to z koniecznosci musi cechowac eklektyzm metodologiczny
1 konieczno$¢ korzystania z bardzo wielu zrodet.

Autorzy tomu wskazuja, ze obserwowane w ostatnich dwoch dekadach po-
lityczne, gospodarcze, ideologiczne przemiany, takze w wymiarze globalnym
dowodza wciaz istotnej roli partykularnych kultur narodowych, etnicznych, lo-
kalnych. Po upadku zelaznej kurtyny nastapit okres neoliberalnej eudajmonii
ucielesnianej teza Fukuyamy o koncu historii 1 deterministycznym kierunku roz-
woju spoteczenstw ku demokracjom liberalnym, potaczonej z przeswiadczeniem
o unifikacyjnym charakterze globalizacji oraz prymacie ekonomii jako najlepie;j
1 najbardziej naukowo opisujacej Swiat. Dzisiaj ten sposoéb myslenia wydaje sig¢
juz archaiczny 1 naiwny, rzeczywistos¢ w stanowczy, niekiedy tragiczny sposob
zakwestionowata nieuzasadniony optymizm. Polityczne, gospodarcze, a niekie-
dy militarne wydarzenia ostatnich dwoch dekad pod rozmaitymi szerokosciami
geograficznymi udowodnily, ze jak pisza autorzy inkryminowanego zbioru tek-
stow: ,.kultura si¢ liczy” (culture matters). Mniej wigcej w tym samym okresie,
gdy swigcilta swe triumfy mitologia konca historii nasilily si¢ obecne juz od lat
siedemdziesigtych w dyskursie naukowym 1 publicystycznym tezy dotyczace
kryzysu 1 jednoczesnie szkodliwosci polityki spotecznej. Redaktorzy recenzo-
wanego tomu zwracaja uwage, ze gros formutowanych zarzutéw, chociaz ko-
rzystajacych z fasady obiektywizmu i naukowosci, miato u swych zrédet mocno
normatywne, a niekiedy stricte ideologiczne przestanki, a opierato si¢ czgsto na
anegdotycznych lub zmitologizowanych, ale bardzo mocno promowanych 1 sze-
roko popularyzowanych tezach. Van Oorschot, Pufa-Effinger i Opielka pokrétce
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omawiaja najpopularniejsze zarzuty pod adresem welfare state, wskazujac boga-
ta baz¢ empirycznych opracowan je kwestionujacych.

Autorzy artykutow w opisywanej publikacji to socjologowie, politologowie
1 akademiccy analitycy polityki spotecznej z Holandii, Niemiec, Wielkiej Bryta-
nii 1 Norwegii, krajow, w ktorych toczy si¢ intensywna debata akademicka do-
tyczaca polityki spolecznej, zwlaszcza w porownawczym aspekcie. Szczgsliwie
dla czytelnika ze $rodkowo-wschodniej Europy obok prac szesnastu autorow
z wymienionych krajow, w ksiazce pojawia si¢ rowniez artykul Zsuzsy Ferge Is
there a specific East-Central European welfare culture?!

Ksigzka podzielona jest na cztery zasadnicze czgsci. Pierwsza z nich, zatytu-
towana ,,Kulturowe podstawy welfare state: koncepcje dobrego spoleczenstwa”
(,,Cultural Foundations of the Welfare State: Ideas of the Good Society”) zawiera
cztery teksty poswigcone wplywowi, jaki wywarly na wspotczesny ksztatt poszcze-
g6lnych modeli welfare state, konkurujace ze sobg koncepcje ,,dobrego spoteczen-
stwa”. Trzy tradycyjne nurty filozoficzne: liberalizm, konserwatyzm 1 socjalizm sa
najczesciej prezentowane jako klasyczne fundamenty wielu wspotczesnych ele-
mentow urzadzenia spoteczenstwa. Kazdemu z nich w opisywanym tomie poswig-
cony jest osobny rozdzial, w ktorym zaprezentowano ich przemiany i modyfikacje
oraz proby politycznych aplikacji w odniesieniu do tematyki welfare.

Julia O’Connor 1 Gillian Robinson w rozdziale o liberalizmie (Liberalism,
citizenship and the welfare state) 1 Steinar Stjerng (Social democratic values in
the European welfare states), piszac o socjaldemokracji, wskazuja, w jaki spo-
sob podstawowe wartosci: wolnos¢, solidarnos¢, rownos¢, sprawiedliwos¢ wy-
korzystywane sa w politycznym dyskursie, jakie znaczenie jest im przypisywane
w sferze polityki spotecznej, 1 jak ich zakresy pojeciowe zmieniaja si¢ wraz ze
zmianami politycznych ,,mdéd”. Szczegolnie w tekscie Stjerng, ktory analizuje
zawarto$¢ programow partii politycznych, wida¢ jak pomimo trwatosci klasycz-
nej ramy pojeciowej dotyczacej socjaldemokratycznych wartosci, zmienia si¢
sposob ich aplikacji w konkretnych rozwiazaniach.

Keen van Kersbergen oraz Monique Kremer (Conservatism and the welfare
State: intervening to preserve), piszac o konserwatyzmie, koncentrujq si¢ na pro-
bie wytlumaczenia sukcesu konserwatywnego ,,kontynentalnego” modelu welfare
state. W intrygujacym, opartym na empirycznych przykladach artykule autorzy
zwracajq uwage, ze konserwatywne welfare state dopuszcza nawet daleko idacy
interwencjonizm panstwowy, jednak inaczej niz w przypadku polityki spotecz-

' W wielu wydawanych do niedawna w zachodnich wydawnictwach tomach po-
swieconych pordwnawczej analizie welfare state kraje naszego regionu byty pomijane,
najczgsciej ze wzgledu na brak poréwnywalnych danych ilo§ciowych, na co zwracatem
na przyktad uwage, recenzujac dla ,,European Journal of Social Work™ (nr 1/11/2008)
doskonate studium poréwnawcze Social Europe: Living Standards and Welfare States
pod redakcja Richarda Berthoud 1 Marii lacouvou.
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nej realizowanej z inspiracji idei lewicowych, celem nie jest tu tworzenie utopij-
nego ,,dobrego spoleczenstwa”, ale petryfikacja status quo, czyli zachowywanie
naturalnego porzadku w odniesieniu do rodziny, stosunkéw spotecznych, relacji
miedzy ptciami. Obok pragmatyzmu i realizmu, wtasnie brak wizji ,,dobrego spo-
teczenstwa” w ideologii konserwatywnej, wskazuja autorki jako paradoksalne zro-
dlo sukcesu rozmaitych rozwigzan kontynentalnej polityki spoteczne;.

Michael Opielka w swoim artykule (Christian foundations of the welfare
state: strong cultural values in comparative perspective) proponuje z kolei §ci-
sle nawiazujaca do koncepcji welfare culture, ale z ducha weberowska analizg
wpltywu chrzescijanstwa na polityke spoleczna. Odnosi si¢ szeroko do istnieja-
cych ustalen w tej kwestii, wychodzi jednak poza klasyczne ujecia rdznicujace
wpltyw réznych odlaméw chrzescijanstwa na ksztalt welfare state. Proponuje
rowniez spojrzenie bardziej rozlegte, korzystajac z szerokiej definicji religii po-
rownuje na przyktad wizje sprawiedliwosci 1 realizowane dzigki tej aksjologicz-
nej podstawie typy polityk spotecznych w religiach duchowych (np. chrzescijan-
stwo, buddyzm, islam), religiach wspolnotowych (na przyktad konfucjanizm),
,religiach” naukowych (na przyktad marksizm) 1 ,,religiach” psychologicznych
(psychoanaliza, nietscheanizm). Bardzo ciekawym watkiem poruszanym przez
Opielke jest takze kwestia swiatopogladu religijnego autoréw akademickich
opracowan dotyczacych polityki spotecznej. Na przyktadzie dwoch autorow May
Jo Bane oraz Lawrence’a Meada wskazuje, w jaki sposob deklarowane przez
nich explicite religijne korzenie ich pogladéw (w pierwszym przypadku katolic-
kie, w drugim wywodzace si¢ z jednego z odlamdéw protestantyzmu) wptywaja
na prezentowane przez nich w akademickiej pracy konstatacje dotyczace etyki
pracy, solidarnosci, ubostwa, skali dopuszczalnej interwencji panstwa. Propono-
wany przez Opielke typ refleksji nad aksjologicznymi, o ile nie ideologicznymi
uwarunkowaniami akademickich wywodow jest rzadko spotykany w literaturze,
a przez to szczegdlnie wartosciowy i inspirujacy-.

Druga czgs¢ ksiazki zatytutowana jest ,,Swiaty welfare culture” (,,Worlds of
Welfare Culture”). Tytul w oczywisty sposob nawiazuje do klasycznego dzieta
Espinga-Andersena, jednak autorzy trzech rozdzialow nie ograniczajq si¢ tu do
odniesien do tej pozycji.

Robert Walker zgodnie z tytutem swojego rozdziatu (European and American
welfare values) koncentruje si¢ na pordwnaniu wartosci tworzacych kulture (cultu-
re) w Stanach Zjednoczonych i Europie. Proponuje wyrdznienie trzech pozioméw
analizy: poziom federalny/Unii Europejskiej, poziom poszczegdlnych stanow
USA/krajow cztonkowskich UE, wreszcie poziom opinii publicznej po obu stro-
nach Atlantyku. Autor zwraca uwage na dos¢ czgsto pomijane w porownawczych

2 W polskich warunkach intrygujaca mogtaby by¢ na przyktad proba poréwnawczej analizy na tej plasz-
czyznie opracowan dotyczacych socjologii rodziny powstajacych w uczelniach katolickich i $wieckich.
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badaniach koncentrujacych si¢ na poziomie panstw narodowych wewngtrzne zroz-
nicowanie Stanow Zjednoczonych pod wzgledem kulturowym, politycznym 1 reli-
gijnym, ktore ma odzwierciedlenie réwniez w opiniach i1 postawach dotyczacych
polityki spotecznej. Ta czgs¢ artykutu jest jedynie przyczynkiem do mozliwego
pogtebienia tego tematu, o ile bowiem zréznicowanie modeli welfare na poziomie
poszczegdlnych panstw cztonkowskich UE jest rozpoznane, to Stany Zjednoczone
wciaz czekaja na swojego Esping-Andersena, ktory datby impuls do szerokiej de-
baty i studiéw naukowych w tej problematyce. Na podstawie Swiatowego Sonda-
zu Wartosci Walker wskazuje roznice postaw wobec roznych elementéw polityki
spotecznej w USA 1 czterech krajach europejskich (reprezentujacych cztery rozne
rezimy welfare state wedle typologii Ferrery), konstatujac, ze zroznicowanie opi-
nii jest mniejsze, niz mozna si¢ bylo spodziewac, biorac pod uwage kompletnie
odmienne cechy tych modeli. Wniosek ten nie ma jednak bardzo mocnych pod-
staw empirycznych, bazuje na dos¢ waskich 1 wybiorczych elementach wymienio-
nych badan. W kolejnej czg¢sci artykutu, w z koniecznos$ci skrétowy sposob autor
prezentuje trzy studia przypadkow dotyczace reform systemu polityki spoteczne;j
w USA, Wielkiej Brytanii, Niemczech 1 Szwecji. Doceniajac wage zarysowanych
tu tematow, trzeba dostrzec, ze podjete tematy sa tak obszerne, ze w skrétowym
ujeciu sprawiaja wrazenie potraktowanych dos¢ powierzchownie.

Drugi artykul w omawianym bloku tematycznym to wspomniany juz tekst
Zsuzsy Ferge (Is there a specific East-Central European welfare culture). Niezwy-
kle interesujacy szczegolnie dla czytelnikéw w Polsce, migdzy innymi dlatego ze
odwotuje si¢ do terminu homo sovieticus, ukutego przez Aleksandra Zinowiewa,
a spopularyzowanego przez Jozefa Tischnera. Ferge odnosi si¢ przede wszystkim
do konceptualizacji tego pojgcia zaproponowanej przez Piotra Sztompke, ktory
wprowadzit rowniez pojecie ,,cywilizacyjnej nickompetencji” na opis postaw oraz
przekonan obecnych w szerokich segmentach spoleczenstw panstw postkomuni-
stycznych, ktorych przyktadem sa roszczeniowo$¢, wyuczona bezradnos¢, brak
inicjatywy oraz ,,prymitywny egalitaryzm”. Autorka przeprowadza krytyke takie-
g0 sposobu opisu rzeczywistosci. Wskazuje na jego niezwykle silny normatywizm
skryty za fasadaq naukowego obiektywizmu. Zwraca uwage, ze egzemplifikowany
przez tezy Sztompki, ale czgsty takze u wielu innych autorow (cytowany jest m.in.
Janos Kornai 1 Marcin Krol) sposob opisu rzeczywistosci nie jest indyferentny
ideologicznie, ale stanowi podbudowg dla idei liberalnych, a nawet skrajnie li-
beralnych. Ich elementem jest obarczanie wing za negatywne spotecznie skutki
procesow spolecznych 1 gospodarczych panstwa i jego instytucji. Ferge wskazuje
na empiryczna miatkos¢ takich tez. Zwraca uwagg, ze fatlszywe jest jedno z pod-
stawowych zatozen, na ktérych si¢ opieraja dotyczace niezwyktej szczodrosci
1 paternalistycznego charakteru socjalnych funkcji panstw socjalistycznych przed
1989 rokiem. Dowodzi, ze pomimo polityki pelnego zatrudnienia, trudno mowic
o koherentnej i spdjnej polityce zabezpieczen socjalnych w owym okresie. Wyko-
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rzystujac zas liczne poréwnawcze dane z migdzynarodowych badan sondazowych
wykazuje, ze postawy obywateli panstw postkomunistycznych wobec nieréwnosci
spotecznych, czy tez wolnosci, bezpieczenstwa i idei rownosci, nie r6znia si¢ za-
sadniczo od postaw dominujacych w panstwach ,.kompetentnych cywilizacyjnie”

Ostatni artykut, ktérego autorka jest Ito Peng (Welfare policy reforms in Japan
and Korea: cultural and institutional factors) podejmuje problematyke przemian
polityki spotecznej w Japonii 1 Korei. Szczegodlnie trafne 1 interesujace wydaje sie
zastosowanie ramy welfare culture w przypadku tego pierwszego kraju, w ktérym
organizacja polityki spotecznej oparta byta na specyficznych, bardzo glgboko za-
nurzonych w tradycji, wartosciach kulturowych. Na tym tle zaprezentowane przez
Ito Peng problemy koreanskiej polityki spotecznej wygladaja bardzo europejsko.

Kolejna czgs$¢ ksiazki, ,,Zmiana kulturowa 1 reforma polityki spoleczne;j”
(,,Cultural change and welfare reform”) koncentruje uwage czytelnika na kwe-
stiach zwiazanych z przemianami polityki spotecznej w kontekscie zmian kul-
turowych. Rozpoczyna si¢ artykutem autorki konceptu kultury welfare Birgit
Pfau-Effinger. To niewatpliwie najbardziej koherentna proba metodycznej apli-
kacji tej ramy teoretycznej. Bazujac na swoich wieloletnich studiach nad pro-
blematyka polityki rodzinnej 1 jej zroznicowania w konserwatywnych welfare
states Austrii 1 Niemiec oraz w konserwatywno-liberalnej Szwajcarii, Pfau-Ef-
finger analizuje polityki rodzinne i ich modernizacyjne przemiany w kontekscie
przemian kulturowych modeli rodziny, ktore wspieraja.

Bjorn Hvinden (Cultures of activation: the shifting relationships between
income maintenance and employment promotion in the Nordic context) z kolei
wykorzystuje koncept kultury welfare, by wskaza¢ przemiany idei dotyczacych
ksztattu welfare state w elitach politycznych. Szkietkiem i1 okiem badacza obser-
wuje aktywna polityke spoteczng, szczegdlnie t¢ dotyczaca rynku pracy, zwra-
cajac uwage na zrdznicowanie tego aspektu polityki spotecznej w poszczegdl-
nych, czgsto traktowanych en bloc, krajach nordyckich. Nastepnie zajmuje si¢
szczegotowa historyczng analiza przemian polityki aktywizujacej rynku pracy
w kontekscie stojacych za nimi ideologicznych 1 politycznych motywacji elit.
Istotng konkluzjq tego tekstu jest sugestia podjecia szerszych niz do tej pory
badan poréwnawczych analizujacych relacje miedzy kulturg welfare a praktyka
polityczna w jak najdalej w przesztosc siegajacej perspektywie longitudinalne;.

John Clark 1 Janet Fink w artykule (Unsettled attachments: national identity,
citizenship and welfare) o bardzo mocnej podbudowie teoretycznej poruszaja
kwesti¢ praktycznego znaczenia dla polityki spotecznej 1 kultury welfare wspot-
czesnych kontrowersji i debat dotyczacych takich pojec jak tozsamos$¢ narodowa,
obywatelskos$¢. W czesci analitycznej swojego tekstu zajmujg si¢ tymi tematami
w odniesieniu do Wielkiej Brytanii, poruszajac problem tozsamosci brytyjskiej
1 jej relacji z tozsamosciami narodowymi w kontekscie narastajacej imigracii,
tozsamosci europejskiej oraz w odniesieniu do idei obywatelskosci.
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Ostatnia sekcja ksiazki nosi tytut ,,Wartosci 1 poglady dotyczace polityki spo-
tecznej w opinii publicznej” (,,Popular Welfare Values and Beliefs”).

John Gelissen podejmuje w swym rozdziale (European scope-of government
beliefs: the impact of individual, regional and national characteristics) kwestie
zréznicowania opinii 1 postaw dotyczacych ,,rozmiaru” panstwa i dopuszczalne;j
skali jego interwencji (scope-of-government beliefs). Analiza danych z Euro-
barometru przeprowadzona jest na dwdch poziomach. Autor sprawdza jak so-
cjodemograficzne zmienne opisujace jednostki 1 ich ideologiczne autodefinicje
roznicujq postawy wobec panstwa oraz jak te roznice moga by¢ wyjasniane na
poziomie strukturalnych 1 kulturowych cech charakterystycznych poszczegol-
nych panstw 1 regionow.

Wim van Oorschot w artykule (Popular deservingness perceptions and con-
ditionality of solidarity in Europe) kontynuuje swoje wczesniejsze rozwazania
dotyczace percepcji ,,zastugiwalnosci” na wsparcie za posrednictwem polityki
spotecznej oraz uwarunkowan postaw solidarnosci spotecznej migdzy jednost-
kami 1 grupami spotecznymi w Europie. Baza empiryczng jest tu Europejski
Sondaz Wartosci, a bardzo ciekawe pordwnawcze wnioski dotycza duzej proby
23 panstw europejskich.

Ostatni artykul w zbiorze, autorstwa Detleva Liicka 1 Dirka Hofickera (The
values of work and care among women in modern societies) korzysta z jeszcze
innego zasobu poréwnawczych danych, to jest International Social Survey Pro-
gramme. Autorzy podejmuja bardzo aktualna 1 popularng problematyke wplywu
przemian kulturowych zwigzanych z rolami kobiet oraz ich postawami wobec
pracy 1 macierzynstwa w potaczeniu z rownolegle nastgpujacymi przemianami
polityki spoteczne;.

Wszystkie teksty w omawianym tomie mozna uzna¢ za tworcze, bogate em-
pirycznie 1 teoretycznie proby podjecia tematu wspodtzaleznosci miedzy szeroko
rozumiang kultura, a polityka spoteczna. Niektére z nich poruszajgq problemy
tak szerokie 1 wieloaspektowe, ze waskie ramy rozdziatow w pracy zbiorowe]
pozostawiaja wrazenie pewnej powierzchownosci analiz 1 braku poszerzonego
spojrzenia. Moze to jednak rodzi¢ nadziej¢ na bardziej pogtebione studia opisy-
wanych fenomenow w przysztosci. Wielu watkom powinno si¢ poswieci¢ od-
dzielne prace, a autorzy deklaruja swoja gotowos¢ do podjgcia takiego wysitku.
Lektura tej ksigzki moze poszerzy¢ horyzonty wszystkich zajmujacych si¢ za-
wodowo problematyka polityki spotecznej. Demaskatorskie podejscie lub kon-
trowersyjne tezy pojawiajace si¢ w niektorych z opracowan moga zas da¢ impuls
do zywych debat akademickich lub inspiracj¢ do poszerzenia wiasnej refleks;i
W proponowanym przez autorow nurcie.



